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Dags for Protestantismens nésta stora steg?
Mera sanningsenliga och oberoende bibeltversattningar!
Inga av konungen, Vatikanen, regeringen,
eller annan myndighet auktoriserade Biblar!
Uppenbarelseboken 14:8; 18:4!

Gravid eller ej?

Varfor tvekade Josef
Att ta Maria till hustru?

Har vi blivit lurade alla dessa arhundraden?

En fordjupad studie av den ursprungliga hebreiskan
bakom Matteus 1:18-25 och Lukas 1:31



Abstrakt

Vi har blivit lurade! Maria var inte gravid nér dngeln besokte henne!
Istdllet var Mary fylld av en passion. En passion for ndagon sorts
speciell kallelse som den Helige Anden gav henne! Hon brann for
sanningen! Vad hon &n gjorde ansags det tydligen inte vara politiskt
korrekt, och uppenbarligen var Josef osdker pd killan till Marias
passion. Men bdda tva madste ha varit djupt engagerade i sin tro pa
Gud, och ndr dngeln kom for att besoka var och en av dem,
accepterade de bada, lydde och handlade i enlighet med det budskap
de fatt. I enlighet med é&ngelns budskap fullbordades deras
dktenskapliga forhdllande och Maria blev gravid med sin forstfodde
son, Yeshua, Jesus.

Ovanstaende blir helt tydligt efter en ndrmare studie av den basta
tillgangliga avskriften av den ursprungliga hebreiska Matteus. I
huvudsak bygger missuppfattningen och antagandet om att Maria
var med barn innan de tvda kom samman pa ett mycket sillsynt
hebreiskt ord som inte betyder, som tidigare antagits, "vara med barn"
eller liknande. Snarare tvartom!

En mera korrekt oversdttning av de tva nyckelverserna torde vara
enligt foljande:

Matteus 1:18, 20 TLT

18 ...Néar Maria, som hans [blivande] mor, var
forlovad med Josef, innan de kom samman,
befanns hon vara uppfylld av en passion fran
den Helige Ande.

20 Men medan han [Josef] tinkte pa detta, se,
da visade sig Herrens &dngel for honom i en
drom och sade: Josef, du Davids son, frukta inte
att ta till dig Maria som hustru; ty det som
ar hennes passion &dr av den Helige Anden.

Snilla, ta del av och studera sjdlv noggrant den detaljerade analysen
av de relevanta bibeltexterna och orden nedan! Det vill sdga, sa att
denna upptéckt blir din egen upptackt! Hur ska du annars nagonsin
kunna dvertyga dig sjdlv om det ena eller det andra? Det racker inte
att bara ta mitt, eller ndgon annans, ord for det!



Inledning

Ar vi, jag och du, villiga att uppticka sedan lange bortglomda sanningar i Bibeln?
Eller foredrar vi att halla fast vid sddana ldror och traditioner som vi alla har lart
oss att dlska och acceptera hitintills? Ar vi villiga att sldppa taget, att offra, ndgra
av vara inldarda favoritidéer som vi kanske har kommit att férknippa med goda och
virdefulla tider i livet? Ar jag villig att skilja det goda frén det onda? Ar jag villig
att bli renad fran mina felaktiga tankar och vanor och att pa sa satt bli, i verklig
mening, renad av Guds Helige Ande? Ar jag villig att gora battring? Jamfor de
forst citerade orden av savil Jesus sjdlv, som Johannes Doparen, Matteus 3:2; 5:17.
Ar jag pa en steg for steg larovig mot himlen och mot himlens eviga sanningar,
eller dr jag inte det?... Hur dr det med dig? Jesaja 28:9-13...

I synnerhet dr detta en studie som forsoker upptdcka den verkliga innebdrden’ av
det sadllsynta hebreiska ordet n121vn,2 vilket ord motsvarar KJV:s ord " hittades med
barn " (Matt 1:18), och " ar avlat " (Matt 1:20). Motsvarande ord i 1917 ars svenska
oversdttning lyder " befanns... vara havande " och " &r avlat ". Men representerar
de citerade orden ur KJV verkligen den ursprungliga handelsen sddan den faktiskt
var i verkligheten?

Observera att det enda ord som konsekvent anviands i det hebreiska Gamla
testamentet som indikerar befruktning och graviditet &r 77, aldrig niawn!
Verkligheten &r att ordet n121wn, i exakt det formatet, finns ingenstans i Gamla
testamentet. Dessutom, i de basta tillgdngliga hebreiska avskrifterna av det
ursprungliga hebreiska Nya testamentet, anvands n12wn endast tvad ganger. Det
vill sdga i Shem Tovs hebreiska Matteus 1:18, 20. Observera ocksa att andra ord i
det hebreiska GT, som &r baserade pd samma rot som n72wn, aldrig dr 6versatta i
KJV i termer av ndgot som dr associerat med befruktning eller graviditet!

'Klicka pa denna lank for att ga till min analys av ordet nhaivn!

2 Klicka har for att hitta uttalet av nnaivn. Observera att Googles dversattning mer &n
troligt ar baserad pa en nutida missuppfattning av detta ord, och att detta ord betydde
nagot helt annat pa Nya testamentets tid for cirka 2 000 ar sedan.


https://translate.google.com/details?sl=iw&tl=en&text=%D7%9E%D7%A2%D7%95%D7%91%D7%A8%D7%AA&op=translate&hl=en

Detta studium indikerar att den verkliga inneborden bakom det hebreiska
ordet n12wn har ndgot att gora med Marias passion for ett eller annat. I
verkligheten en passion i naturen av att vara fylld av den Helige Ande. Det vill
sdga som att djarvt sta upp for en impopuldr Guds sanning.

[De rodmarkerade orden i verserna 18 och 20
nedan indikerar skillnaderna mellan TLT och
KJV.Fet stilanvinds for att framhéiva
tempusformen futurum dédr sddan anvédnds
itex. KJV]:

Matteus 1:18-25 TLT
18 Men Jesu Kristi begynnelse var pd detta satt:

Nar Maria, som hans [blivande] mor, var
forlovad med Josef, innan de kom samman,
befanns hon vara uppfylld av en passion fran den
Helige Anden?®.

19 Da Josef, hennes man , var en
rattfardig man och inte villig att gora henne till
ett offentligt skrdckexempel, tinkte han limna
henne i hemlighet.

20 Men medan han tiankte pd detta, se, dd visade
sig Herrens dngel for honom i en drom och sade:
Josef, du Davids son, frukta inte att ta till dig
Maria som hustru; ty det som &r hennes
passion dr av den Helige Anden.

21 Och hon skall féda en son, och du skall ge
honom namnet JESUS, ty han skall fralsa sitt folk
fran deras synder.

22 Allt detta skedde nu, for att det skulle
uppfyllas som var sagt av Herren genom
profeten, som sade:

3Den 'Helige' Anden ar en 'renande' Ande. Det ar inneboende i ordet "helig"!Han ar
var Hjalpare (1917 ars version) och Hjalpare (KJV Joh 14:19, 26; 15:26; 16:7; Heb
13:6).

Sanningen om Gud ar vanligtvis okand och darfér obekant for de flesta. Som
sadan bryter den mot manniskans traditioner, ar ovalkommen, sarskilt fér makterna
bakom kulisserna. Detta har naturligtvis mycket att géra med radsla for det okanda,
och ar sallan om nagonsin politiskt korrekt. Beakta i detta sammanhang aven den
andra angelns budskap, Upp 14:8!

Saledes, om denna situation ar sann rorande Marias passion och kallelse, ar det
inte konstigt om Josef tvekade! Eller ar det inte sa?



23 Se, en jungfru skall bli havande och foda en
son, och de skall ge honom namnet Emmanuel,
vilket tolkat dr: Gud med oss.

24 Da Josef restes upp ur somnen, gjorde han som
Herrens dngel hade befallt honom och tog till sig
sin hustru.

25 Men han larde inte kdnna
henne [ordentligt]* forrainhon hade fott sin

forstfodde son, och han gav honom namnet
JESUS.

Lukas kapitel 1 (KJV)

26 Ochi den sjitte manaden sdndes é&ngeln
Gabiriel fran Gud till en stad i Galileen, som hette
Nasaret,

31 Och se, du skall bli havande 1 ditt moderliv och
foda en son, och du skall ge honom namnet JESUS.

39 Och Maria stod upp pa den tiden och gick med
hast till bergslandet, till en stad i Juda;

56 Och Maria bodde hos henne omkring tre
manader och atervande till sitt eget hus.

Liagg mairke till hur, enligt Lukas 1:39, 56, den uppenbara, eller synbara,
anledningen till att Josef inte riktigt larde kdnna Maria forrdan senare! Det vill sdga,
som oOversatt i KJV: "Josef ... kdnde henne inte forrdan hon hade fott sin forstfodde
son" (Matt 1:24-25): 1917: "Josef... kdnde henne icke, forran hon hade f6tt en son"

4 | vilken mening kénde Josef henne inte? Vad ar budskapet med de orden?

Tank noga pa sammanhanget och i synnerhet den nedtecknade orsaken till
Josefs tveksamhet? Varfor tvekade Josef? Forstod han naturen av denna Marias
passion, eller inte? Visste han att hennes passion Iag i naturen av att vara fylld av
Guds Helige Ande? Eller hade han intrycket av att hennes passion var nagot annat,
nagot som han inte ville vara en del av?

Orden "tog till honom sin hustru" (Matt 1:24) ar for mig en tydlig indikation pa det
som vanligtvis forstas med orden fullbordande av deras aktenskap . Men i vilken
utstrackning far den handlingen tva personer att verkligen lara kanna och forsta
varandra?

Med tanke pa detta uppenbarligen mycket korta méte (Luk 1:39, 56) innan
Marias besok hos Elisabeth, hur Iang tid tog det innan Josef verkligen larde kanna
henne (Matt 1:25)?

Tank pa det!

Att korrigera var forstaelse av detta ena hebreiska ord, nnaivn, férandrar helt
var forutfattade forstaelse av sammanhanget, eller hur?



https://en.wikipedia.org/wiki/Consummation

Foljaktligen, efter fullbordandet av deras familjestiftande forbund, som uttrycks
med orden "Josef ... tog sin hustru till sig" (Matt 1:24), tillbringade Josef och Maria
atminstone "tre mdnader" (v. 56) pa avstand fran varandra innan Maria ”atervande
till sitt eget hus” (Luk 1:56).

Dessutom, om den hebreiska originaltexten bakom den grekiska oversdttningen,
frdn vilken KJV-oversdttningen dr harledd, pekar pa méanad #3 i den hebreiska
kalendern, snarare &n pa en "tre manaders" varaktighet, sd stannade Maria hos
Elisabeth tills inte langt fore sin egen forlossning. Det vill sdga i ndrmare nio
manader.

Sé& varfor holl sig Josef och Maria 6verhuvudtaget dtskilda fran varandra? Vi kan
bara gissa. Kan det vara sd att Josef behovde forbereda ett hus at dem, Marias
“eget hus” (v. 56), under vintermdnaderna efter deras brollop? Hostens
l6vhyddohogtid i ménad #7 (jfr Luk. 1:26!) &r traditionellt en tid for judiska
brollop. Kan det vara sd att de tva kom Overens om att ndr deras hus var
fardigbyggt skulle Josef hamta Maria hos Elisabeth i Juda och fora henne till
Betlehem? Nio mdnader, raknat frdn manad #6 (Luk 1:26), tar oss till manad #3,
inte alltfor langt fore midsommar. Pingst infaller vanligtvis ndra borjan av méanad
#3, och dr en av de tre arliga hogtiderna som ska firas i Jerusalem (jfr 2 Mos 23:14-
17; 5 Mos 16:16; Jes 27:13; Hes 20:40). Dessutom, hur troligt skulle det vara for de
tva att genomfora den langa resan hela vigen fran Nasaret till Betlehem under
Marias sista manad av graviditeten?

Mer om Marias passion och anledningen till Josefs tveksamhet har...

Om datumen for dessa evenemang, klicka pa denna lank !


https://adamoh.org/TreeOfLife.lan.io/IFoundMannah/KJVRevisions/DateStampsReElisabethAndMary.html

Mer omfattande dvervaganden

En smula bakgrund. Nagra realtidsvirden

Som alltid finns det mer viardefulla upptdckter att gora i vilkdnda
bibliska berittelser. Vissa av dessa kan vara ovidntade, och for vissa
maénniskor till och med oonskade. Kanske kan detta gélla dven for de som
finns nedan, men for mig finner jag gldadje i att upptdacka saker som ger
mig anledning att &ndra mina tidigare missuppfattningar. Det vill sdga
"mina egna" idéer, sddana som ofta dr baserade pa traditionell
undervisning och tankande, och som hérror fran den romersk-katolska
kyrkans ldror, d&ven om de dnnu inte upptickts som sddana av
protestanter, vare sig det beror pa brist pa tid, intresse, mod eller
viljestyrka...

Den hir artikeln handlar om Marias formodade graviditet fore hennes
brollop med Josef, och om hur den nu tillgdngliga avskriften av en
ursprunglig hebreisk Matteus 1:18-25 och Lukas 1:31 kan hjdlpa oss att
bdttre wurskilja de ursprungliga hidndelserna bakom dessa bibliska
uppteckningar. Min forhoppning &r att du ocksa kommer att finna varde
i det jag delar?

Till att borja med ska jag ndmna det faktum att Matt 1:23 dr en
hédnvisning till Jesaja 7:14, liksom &dngelns ord till Maria i Lukas 1:31-33,
vilka ord ocksé verkar vara en hanvisning till Jesaja 9:6-7. And4 &r dessa
referenser inte avsedda som exakta citat fran Jesaja. Det finns skillnader
exempelvis rorande détid, nutid eller framtid.



Nar jag ldaser skrifterna for min egen uppbyggelse, som om Gud talar
direkt till mig, finner jag varde i att tillimpa lardomar fran det forflutna i
min egen nutid och framtid, och sa att féorhoppningsvis i framtiden mitt
forflutna kommer att bli battre dn annars. Mer specifikt finner jag att den
hebreiska versionen av Jesaja 7:14 anvander forfluten tid (perfektum),
medan alla Oversatta bibelversioner som jag har tittat pa anvander
futurum nér de citerar samma stélle. (Mer om det pa den hdr linken !)
Som jag minns ndimnde min hebreiska sprakladrare i Kalifornien ndgot om
orsaken till detta, men foér mig var hans forklaring inte sarskilt
meningsfull. Hur som helst hoppas jag att vi alla kan finna varde i att ldra
av Josefs och Marias erfarenheter och av de erfarenheter som rapporteras
i Nya testamentet...

Problemets kirna - Den exakta definitionen av varje givet ord

Vanligen jamfor vart och ett av foljande citat! Du mdste ldsa noggrant och
med full uppmadrksamhet pa varje detalj for att gora dessa upptackter till
dina egna. Det vill sdga, sa att du inte bara kommer att uppfatta dessa
upptdckter som "forfattarens dsikt", jag. Eller annars, Hur vérdefull &r
min asikt for dig i langden?

Observera ocksa att Nehemia Gordon i sin oversdttning av Lukas 1:31
haller sig till gadllande grammatiska regler ndr han Oversdtter det
hebreiska ordet 7771 som finns i Lukas 1:31. Genom att gora detta haller
Nehemia uppenbarligen fast vid traditionella nuvarande ldror om Jesu
fodelse, snarare dn att 6vervdga motsvarande dversdttningar sisom dessa
har forstatts och nedtecknats av de sjuttio dversdttarna av LXX. Mer om
LXX-forstdelsen nedan...

1. “avirgin shall be with child, and shall bring forth a
son” KJV Matt 1:23
2. “jungfrun skall bliva havande och f6da en son”
Swedish 1917 Matt 1:23
3. Shem Tov’s Hebrew Matthew 1:23
S son) nTnSAYTa
4. Hebrew OT/OT+ (e-Sword) Isaiah 7:14:

99 RTINS AN
H112113H3205 n7’731H2030 '—‘-mH5959 '—mbynHZOO9 B

5. Vatican Library Hebrew transcript Luke 1:31:
B o R o B P i S
6. “Se, du skall bliva havande och foda en son”
Swedish 1917 Luke 1:31



https://adamoh.org/TreeOfLife.lan.io/IFoundMannah/KJVRevisions/WordStudy-Hebrew-HaraTeled-ConceiveBirth.html
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https://audio.nehemiaswall.com/Sources/Hebrew-Gospels-of-Luke-and-John-from-the-Vatican.pdf

7. “Behold, thou shalt conceive in thy womb, and
bring forth a son” KJV Luke 1:31

8. “Behold you are pregnant and will give birth to a
son and will call his name Yeshua.” Nehemia
Gordon Luke 1:31

9 Kbehold 2100 the 588 yroin G
[inG1722 the wombG1064 will conceive], 2983 and 62532
shall bear©3088 g sonG5207”
Isaiah 7:14 Apostolic Bible Polyglot w/ Strong’s
numbers

10. “i6ov 1 mapbévog v yaotpi £t Kai tégetat viov”
Isaiah 7:14 Greek OT (LXX)

11. ”1800G2400 IN] 17G3588 TNSF 1 p@evogG3933 N-NSF
gVGI722 PREP v 1 G1064 N-DSE ¢ ¢ G1838 N-DSF
K1 G2532 CONJ g€ G088 V-FMI-3S 10y G5207 N-ASM”?

Isaiah 7:14 Greek OT+ (LXX w/ Strong’s numbers)

I de 11 ovanstdende punkterna har jag lyft fram de tvd hebreiska ord,
som dr av sdrskild betydelse for just denna studie, med rott teckensnitt.
Likasa dven for motsvarande oversattningar i Svenska 1917, K]V, etc.


https://audio.nehemiaswall.com/Sources/Hebrew-Gospels-of-Luke-and-John-from-the-Vatican.pdf
https://audio.nehemiaswall.com/Sources/Hebrew-Gospels-of-Luke-and-John-from-the-Vatican.pdf

Nagra nyckelordsstudier

Re 79n, oversatt 'frambringa, ska foda' (KJV)

Nar du jamfor orden i rad #3 med rad #4 kommer du att
kdnna igen ndmnda skillnader nar det géller forfluten
tid, n7, kontra framtida tid, 7on. Det vill sdga det
hebreiska ordet, 75n, som anviands i Shem Tovs hebreiska
Matteus 1:23 ar skrivet med framtida tid, futurum, och ar
korrekt oversatt i KJV som "skall frambringa" (Matt 1:23
KJV). Sdlunda uppfattade Josef i sin drom att dngeln
citerade profeten Jesaja 7:14 (jfr Matt 1:20, 22). And4, nir
han gjorde det, anviande drommens dngel det framtida
ordet 77n. Det vill séga, snarare &n det forflutna ordet n72°
som vi finner i Jesaja 7:14. Tja, drommar motsvarar ju
sdllan exakt de verkligheter vi uppfattar ndr vi dr vakna,
eller hur? Det viktiga dr att Josef uppfattade Jesajas ord
som en profetia som géllde en framtida handelse som
skulle uppfyllas inom hans egen familj. I vilket fall som
helst, vid den tidpunkt d& Josef hade sin drom, var
Marias forlossning och Jesu fodelse verkligen en
framtida hdndelse. Som tydligt framgér av de stycken
som citeras i punkterna #1-3 & #5-7, finns det ingen
kontrovers pa denna punkt vad betrdffar orden n7>
och 7on.

Angaende 1977, oversatt "skall bliva med barn"
och "skall bliva havande i ditt liv" (KJV):

Men vad sdgs om Nehemia Gordons oversdttning "ar
gravid" (Luk 1:31)? Det vill siga Nehemias oversdttning
av ordet 777, vilket hebreiskt ord faktiskt &dr skrivet i
presens? (Jfr punkt #3-5 ovan!)


https://www.pealim.com/dict/808-laledet/
https://www.pealim.com/dict/808-laledet/
https://www.pealim.com/dict/808-laledet/

Ar det inte sant att en enkel och okomplicerad ldsning av
bade Matteus 1:23 och Lukas 1:31 dversatta i KJV savil
som i den svenska 1917 ars version av Bibeln tydligt
anger att Marias graviditet dnnu var en framtida
hiandelse 1) vid tidpunkten for dngelns besdk hos Maria
(Luk 1:31), och dven 2) vid tiden for Josefs drom (Matt
1:23)?

Ett enkelt svar pa denna uppenbara paradox verkar vara
att den antika Septuagintan (LXX), antikens grekiska
oversdttningen, av det hebreiska ordet 7771 (Jesaja 7:14)
overensstimmer med de futurum oOversdttningar som
finns i bade KJV och de svenska 1917 ars versioner av
Bibeln. Det vill sdga, LXX 6verensstimmer med namnda
NT-oversadttningar vad géller detta med att Maria d&nnu
inte var gravid vid tidpunkten for dngelns ord till Maria
respektive Josef. (Jfr punkterna #9, #10 och #11 ovan!)
Eller, hur troligt dr det att de sjuttio dversdttarna av LXX
alla skulle feloversdtta ordetm7 som en framtida
hédndelse, futurum, om det hebreiska ordet 7777 pa den
tiden uppfattades som en hidndelse i nutiden, presens?
Dessutom, &dr det inte sant ocksa att bade presens och
framtida tid dr imperfekta? Det vill siga, endast datid
indikerar en fullindad handelse... Har saledes med fokus
pa den hidndelse som skulle gora Maria gravid,
befruktningen.

Téank ocksd pa det uppenbarligen bortglomda, om &n sa
uppenbara, faktum att om inte ens Maria trodde att hon
mojligen kunde vara gravid vid tidpunkten for dngelns
besok, hur kommer det sig da att Josef kunde uppfatta
Maria som gravid vid ungefdr samma tid?

Sa var finns felet att hitta i ovan ndmnda problem? Har
vi hitintills upptdckt ndgot fel i antingen en 6versattning
av Bibeln eller i ndgon mer ursprunglig bibeltext? Om
inte, dr felet inte dd nodvandigtvis i var egen uppfattning
av ndmnda bibelstdllen? 5 Lat oss titta lite ndrmare pd

sJag hittade nagra vardefulla tankar ocksa i det sista stycket i artikeln under denna

lank [betoning min]:
"Profetian relaterar till framtida handelser, och om kvinnan redan var
gravid, behover det inte profetisk inspiration for att férutsaga att hon
kommer att foda. Detta reducerar det till att forutsaga att det kommer att
bli en pojke. Eftersom ordet uppenbarligen syftar pa en oskuld, passar
inte en presensform. Du kan inte saga: "Jungfrun ar gravid", aven om
CEV gjorde det! Kung Ahas bevittnade inte en jungfrufodsel. Det kom
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Bibelns ord... Kanske, da vi soker i Bibeln, Gud kommer
att besvara var och en av vdra boner och rikta vara
tankar till den exakta punkt dar vart misstag finns att
hitta? Tank pd de vidlkdnda orden: "Felet vilar i
betraktarens ogon..."

En slutsats sa hdr langt betriffande nutid, presens,
kontra framtida tid, futurum:

- Enligt de tva hebreiska ord som vanligtvis anvands i
Bibeln rorande graviditet respektive forlossning, var
Maria dnnu inte gravid vid tidpunkten for dngelns
besok hos henne.

Sammanfattningsvis, enligt dngelns ord till Maria (enligt
svenska 1917, FB98, FB15, K]V, och faktiskt ocksa, med
tanke pa LXX-oversdttningen, den
ursprungliga hebreiska [Lukas 1:31) var Maria dnnu inte
gravid. Det vill sdga, vid tidpunkten for dngelns besok
hos Maria, hade hon inte blivit gravid, och hon var inte
gravid, i den meningen som vi idag anvdnder dessa ord!

Anvind den hér lanken for att ladda ner en pdf-kopia av
de forsta sidorna i vart och ett av Lukas- och
Johannesevangelierna pa hebreiska och med parallell
engelsk oversdttning.)

senare med Maria som en sekundar uppfyllelse av denna lilla del av
profetian. Man kan havda att avsaknaden av ett verb antyder en presens
pa engelska, men jag har svart att acceptera detta av tva skal. Det gar
emot den normala betydelsen av 'almah, och det antyder att vi kan
hebreiska battre an LXX-Oversattarna. Jag vet att jag inte gor det . ”
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Fler ordstudier

Men hur dr det med Matt 1:18-21? Liser vi inte i dessa verser
att Maria var gravid vid den tidpunkt da &ngeln talade till
henne?

Lat oss zooma in pa dessa verser (18, 20 och 21), och i
synnerhet fokusera pd de ord som Oversatts i termer av
befruktning och graviditet. [Oversatta ord och fraser
med rott teckensnitt  dr forknippade med befruktning,
graviditet eller forlossning, medan réd fet stil motsvarar det
hebreiska ordet n21wn]. Lat oss gora nagra fler ordstudier...

Matt 1:18-21 :

-KJV:

18 Now the birth of Jesus Christ was on this
wise: When as his mother Mary was espoused
to Joseph, before they came together, she was
found with child of the Holy Ghost.

20 But while he thought on these things, behold,
the angel of the Lord appeared unto him in a
dream, saying, Joseph, thou son of David, fear
not to take unto thee Mary thy wife: for that
which is conceived in her is of the Holy Ghost.
21 And she shall bring forth a son, and thou
shalt call his name JESUS: for he shall save his
people from their sins.

- Swedish 1917:

18 Med Jesu Kiristi fodelse gick det sa till. Sedan
Maria, hans moder, hade blivit trolovad med
Josef, befanns hon, férran de kommo
tillsammans, vara havande av helig ande.

20 Men nir han hade fatt detta i sinnet, se, da
visade sig i drommen en Herrens dngel for
honom och sade: "Josef, Davids son, frukta icke
att taga till dig Maria, din hustru; ty det som ar
avlat i henne dr av helig ande.



21 Och hon skall foda en son, och honom skall
du giva namnet Jesus, ty han skall frélsa sitt folk
ifrdn deras synder."

- Shem Tov’s Hebrew Matthew:
OYIR MR NPT WRD O (39T 312 700 e T 7 18
“WIPn MM NN2IR NRYNI TNIR VT 7R A01°
212172 POR X1 IRDA 7371292 1277 312 2w 7 20
WITRIT MANw 277 TIWR NPY 8390 DR 717 12 907 1K)
N2 RO
Y NRYOWY K17 D VW0 MY Xpm 12 oM 7 21
7. .omnyn

Om ordet "fodelse"

Lat oss forst titta pa det hebreiska ordet n1% Oversatt
'fodelse' (v. 18 KJV). Nar jag matar in n7% pa Google
Translator, finner jag attn7% faktiskt dr Oversatt till
svenska som "fodelse", och till engelska som “birth”. Det
bor dock noteras attn7? inte finns att hitta i Gamla
testamentet. Foljaktligen kan det vara till hjdlp att
analysera dess hebreiska rotter. De flesta hebreiska ord
har en rotkonstruktion med tre hebreiska bokstéver.
Alltsd 5, som betyder "mot" eller "fore", kan uppfattas
som ett prefix till 7. Det hebreiska ordet 7 finns bara en
gang i GT, 2 Mosebok 36:22:

N nabwin TaRa WPt H3027n7 snwd Exo 36:22
W Wp 909 Ay 19 NNRTOR

Exo 36:22 K]V One board had two
tenons!30?7, equally distant one from
another: thus did he make for all the boards
of the tabernacle.

Strong’s H3027:

7. A primitive word;

a hand (the open one
indicating power, means, di
rection, etc.), in distinction
from H3709, the closed
one); used (as noun,
adverb, etc.) in a great
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variety of applications, both
literally and figuratively,
both proximate and remote

Kan det foljaktligen vara si att KJV-oversdttningen
“birth”, "fodelse", i sjdlva verket &r ett arkaiskt engelskt
ord som ursprungligen innebdr ndgot annat d&n det vi
numera tolkar in i, och tror oss forsta, niar vi ser det
engelska ordet ”birth” eller det svenska ordet “fodelse”?
Kan det vara sa att naimnda arkaiska betydelse dr en mer
korrekt aterspegling av den verkliga innebérden bakom
ett sdllan anvant, och darfor daligt uppfattat, hebreiskt
ord? Kan det vara sd att en mer exakt forstaelse av
ordet N9, som det anvidnds i Matteus 1:18, inte i forsta
hand avser "fodelse" som i "forlossning"? Att n77 istéllet
ar ett ord som pekar mot sjdlva borjan av forhallandet
mellan Josef och Maria? Det vill sdga, inklusive deras
allra forsta tanke pd att ingd ett forbund sinsemellan?
Séledes redan fore sin férlovning? Enligt. ..

Merriam-Webster’s Dictionary:
Birth... 4 a) archaic: one that is born; b) : beginning,
start

Translation:

Merriam-Websters ordbok:

Fodelse... 4 a ) dlderdomlig : en som ér
fodd ; b) : borjan , start

Kanske en bittre 6versdttning vore...

Matthew 1:18
18 TLT Now the beginnings of Jesus Christ
was on this wise:. ..

Swedish:

18 TLT Jesu Kiristi tillblivelse gick till s&
hir:...

Eller verkar inte det rimligt?



Angaende ordet "foérlovad"

Det hebreiska ord (Matteus 1:18) som Oversatts med
"forlovad" dr nomx. Jag hittar ingen forekomst av
ordet 701X iGamla testamentet eller i Strongs ordbok,
och i Shem Tovs hebreiska Matteus hittar jag det bara en
gang. I George Howards oOversdttning dr det oversatt
med ordet “betrothed”, "trolovad". Google Translate
tillhandahaller "fastmd", "trolovad" och "brud". I Strong's
Dictionary hittar jag dessa relaterade hebreiska ord:

H7446: np7 From H7450;

a ruin (as dripping to

pieces); Rissah, a place in the Desert:
[KJV:] - Rissah.

Total KJV occurrences: 2

H7450: ooy A primitive root;

to comminute; used only as
denominative from H7447,

to moisten (with drops): - temper.
Total KJV occurrences: 1

Oversittning:

H7446 : 797 Fran H7450; en ruin (som
droppande i stycken); Rissah, en plats
i oknen: [K]JV:] - Rissah.

Totalt antal KJV-forekomster: 2

H7450 : 097 En primitiv rot; att
finfordela; anviands endast som
bendmning fran H7447, for att fukta
(med droppar) [KJV-anvdndning] : -
temperament.

Totalt antal KJV-forekomster: 1

Om ordet "fore"

Det hebreiska ordet (Matteus 1:18) som Gversatts med
"fore" dr omp. Jag hittar inte o7Tp i Gamla testamentet,
men i Shem Tovs hebreiska Matteus hittar jag det fjorton



ganger. I George Howards Oversidttning dr det Oversatt
med antingen ordet "fore" eller "forst".

Om orden "kom tillsammans"

Det hebreiska ord (Matteus 1:18) som Oversatts med
"kom samman" dr y7.v7 dr ett mycket vanligt ord i
Gamla testamentet. Efter Matteus 1:18, 25, finner vi den
forsta forekomsten avy? i Shem Tov Matteus 6:3.
Enligt KJV: ”“Latinte din vdnstra hand veta vad din
hogra hand gor.” Som noterats i Strong's Dictionary som
citeras nedan, &dr dess anviandning pa intet satt
uteslutande kopplad till ett sexuellt mote. Ja, den forsta
forekomsten av ordet kunskap i den hebreiska bibeln &r 1
Mosebok 3:5 dar vi finner det i frasen " Ty Gud vet att pa
dagen ... "

Strong’s H3045: v7; A primitive
root; to know (properly to
ascertain by seeing); used in a
great variety of senses,
tiguratively, literally,
euphemistically and inferentially
(including observation, care, recog
nition; and

causatively instruction, designatio
n, punishment, etc.

Total KJV occurrences: 946

Oversittning:

Strong's H3045 : ¥7; En primitiv rot;
att veta (korrekt att faststdlla genom
att se); anvands i en méngd olika
betydelser, bildligt, bokstavligt,
eufemistiskt och inferentiellt
(inklusive observation, omsorg,
erkdnnande, och kausativt
instruktion, beteckning, straff, etc.)
Totalt antal KJV-forekomster: 946



Angdende orden 'att ta'i "att ta till dig Maria, din
hustru"

Det hebreiska ord (Matteus 1:20) som Oversatt med "att
taga till dig" &r nnp®. Jag finner nipb 131 ganger i Gamla
testamentet, och i Shem Tovs hebreiska Matteus hittar
jag det 7 gdnger. Den forsta forekomsten i GT aterfinns i
1 Mosebok 3:19 KJV "ur den [jorden] togs du". Alltsa,
aterigen, ett ord som inte framst anvands i samband med
sexuell intimitet etc.

Sammanfattningsvis vad giller ordstudierna
till denna punkt

Inget av orden som studerats ovan ger en fast grund for
den vanliga uppfattningen att Maria var gravid vid
tidpunkten for sitt besok hos dngeln...



Hjartat i denna problematik

Angaende ordet n12vwn, Oversatt "befanns hon...
vara havande..." och "ir avlat i henne..." (1917)

Vad som aterstar da &r for oss att studera och korrekt
forsta det hebreiska ordet, n121wn, dversatt med "befanns
hon... vara havande..." (v. 18) respektive "dr avlati
henne" (v. 20). Som du marker &r n721wn (Strong's H5674-
5679) ett helt annat ord dn de hebreiska ord vi studerat
hiar ovan. I synnerhet dd vad gdller de hebreiska
orden 71777 och 770 (Strongs H2029-2032 och H3205-3206).

Vad édr den verkliga inneborden av detta andra
ord, nnawn? Lagg marke till att det ord som konsekvent
anvands i Bibeln for att indikera befruktning och
graviditet dr 777, inte 72!

Lat oss studera och Overvdaga Strongs definitioner for
vart och ett av de hebreiska ord som anvinder samma
hebreiska rot, 12y, som i n121v7x:



H5674:

"2y, A primitive root; to cross over;
used very widely of
any transition (literally or figuratively;
transitively, intransitively, intensively
or causatively); specifically to cover (in
copulation)

H5675:
72y (Chaldee); corresponding to H5676:
[KJV usage] - beyond, this side.

H5676:

Rl From H5674; properly a
region across; but used only adverbially
(with or without a preposition) on
the oppositeside  (especially of the
Jordan; usually meaning the east):

H5677:
12y The same as H5676; Eber, the name

of two patriarchs and four Israelites:
[KJV usage] - Eber, Heber.

H5678:
772y Feminine of H5676; an outburst of
passion: [KJV wusage] - anger, rage,
wrath.

H5679:
772y From H5674; a crossing place: [KJV
usage] - ferry, plain [from the margin].



Oversittning:

H5674 :

72y, En  primitiv  rot; att korsa 6ver;
anvands mycket brett av
alla dvergangar (bokstavligen eller

bildligt; transitivt, intransitivt, intensivt
eller kausativt); specifikt for att ticka (i
parning)

H5675:

Ny (Chaldee);
motsvarande H5676: [K]V-anvandning] -
bortom, denna sida.

H5676:

gl Fran H5674; riktigt en
region tvdrsover ; men anvdnds endast
adverbiellt (med eller utan en

preposition) pa den motsatta sidan
(sdrskilt om Jordan; vanligtvis betyder
det dst ):
H5677:

12y Samma som H5676; Eber , namnet pa
tva patriarker och fyra israeliter: [KJV-
anvandning] - Eber, Heber.

H5678:
772y Feminin av H5676; ett utbrott av
passion : [KJV-anvdndning] - ilska,

ilska, vrede.

H5679:

n72y  Fran H5674; en korsningsplats, ett
vad: [KJV-anvandning] - farja, sldtt [fran
marginalen].

Med e-Sword hittar jag dessa ord (H5674-79) 711 ganger i
OT. Nar jag laste en hel del av dessa 711 OT-tréffar,
hittade jag ingen som anvinde ndgot av dessa ord med
hdnvisning till befruktning eller graviditet! G4 darfor
igenom definitionerna ovan noggrant igen, och om du
hittar ett bra och giltigt skl for att oversdtta n121wn, som
anvands i Matt 1:18, 20, ndr det géller vadhelst som har



med befruktning eller graviditet att gora, snélla lat mig
veta!

Dessutom, skulle inte bibelstillet Matt 1:18-25 vara mer
forenligt med sig sjdlvt genom att anvdnda ett och
samma ord med hdnvisning till en och samma sak?

Men 14t oss analysera n12wn lite mera. Roten till n721wn
dr 12y. -n dr ett prefix som betyder 'efter, bakom, etc.'. Det
anviands ocksa for att konvertera ett verb till ett
substantiv. Bokstaven "', ndr den infogas efter den forsta
bokstaven 1 ett verb, indikerar nuvarande tid,
presens. n-i slutet av ett substantiv indikerar plural
(tvd om inget annat anges) av ett feminint ord.

Salunda uppfattat, kan vadl ordetniawn knappast
appliceras pa 'graviditet'? Eller &r det pa ndgot sitt
mojligt for en kvinna att vara dubbelgravid vid en
tidpunkt? Om det pd nagot sidtt tillimpas pa en
tvillinggraviditet dr det fortfarande en graviditet, inte tva
eller flera graviditeter, eller hur? Och, for den delen, jag
har aldrig ens hort nagon forsla att Marias graviditet var
en tvillinggraviditet, har du?

A andra sidan, att applicera ordet n12wn pa begreppet
"passion" faller vil pd plats. Eller, som i denna Bibeltext,
och som tillimpat pd Mary, hjdlper det oss att forsta och
att uppfatta Mary som en pa flera satt starkt passionerad
kvinna. Det vill siga som i att Maria vid den tiden i
dubbel bemaérkelse var fylld av en passion eller tva.

Mer om denna analys har...

Hur ir det med motsvarande ord som anvinds i det
grekiska Nya testamentet?

Med tanke pd den vanliga, men uppenbarligen falska
laran att Nya testamentet ursprungligen skrevs pa
grekiska, 1at oss ocksa kort betrakta det grekiska ord som
motsvarar det hebreiska ordet naawn.

De grekiska ord som ¢versitts med "befanns hon... vara
havande..." &dr eopedn G147, exovoa 62192, ¢év G722 och
yaotpt 61064 Uppenbarligen motsvaras hdr svenskans



“vara havande” av grekiskans ord yaotpiGl064, eller,
translittererad, 'gastri' somi 'mage'.

Ja, nédr vi pratar med smd barn om graviditet brukar vi
sdga att det nya barnet ligger i mammans mage. Men ér
detta verkligen den avsedda, eller primdra, betydelsen
bakom detta grekiska ord i Nya testamentet?

For korthetens skull, 6vervig betydelsen av detta samma
grekiska ord i foljande vers i Nya testamentet. Du finner
texten och ordet i Titus 1:12:

En av dem sjdlva, till och med en
egen profet, sa: Kretianerna dr alltid
l6gnare, onda bestar,

langsamma magar ©1064,

Men ok, Titus 1:12 anvénder inte termen ' év yaotpt .

Och sant, LXX anvander faktiskt den grekiska

termen £V yaotpt med hinsyftning pd det hebreiska
ordet 777. Men betyder det nodvandigtvis att vi mdste
anta att ndmnda grekiska term i det grekiska Nya
testamentet motsvarar det hebreiska begreppet i117? Det
vill sdga, snarare dn att vara en dalig Oversdttning
baserad pa ett missforstand av det hebreiska ord naawn»
som faktiskt anvdnds i Shem Tovs hebreiska Matteus
1:18? Med andra ord, grekiskans term év yoaotpi i Nya
Testamentet ar en dversattning av Hebreiskans nnaiyn,
inte en Oversattning av Hebreiskans ord nan som |
Gamla Testamentet!

S4 hur kan det komma sig att det hebreiska ordet n92wn
oversatts av George Howard, savdl som av Nehemiah
Gordon, som 'befanns gravid"? Det vill sdga,
motsvarande KJV:is ord '"befanns hon... vara
havande..."? Kan det enkla svaret vara att, som ett
mycket sdllsynt ord, n92wn  initialt 6versatts av ndgon
inflytelserik person med god renomme, och att
efterfoljande oversattare helt enkelt foljde i hans fotspar
och inte vdgade avvika fran en accepterad traditionell
[miss]uppfattning av textsammanhanget?

Och om na21w» verkligen dr det korrekta hebreiska ord
som beskriver verkligheten bakom Matteus 1:18, ar det
da inte sant att George Howards och Nehemiah Gordons
oversdttningar bada dr feloversittningar av Shem Tovs



hebreiska Matteus 1:18? Det vill sdga Oversdttningar
baserade pa traditionell nuvarande undervisning,
snarare dn bara pa Bibeln? Det vill sdga, traditionell
undervisning utover Sola Scriptura?

Ligger inte felet i betraktarens 6gon? Och ligger inte det
initiala felet forst och framst i den/de ansvariga
Oversdttarens ogon? Foljaktligen, drvs inte de ndmnda
felen vanligtvis ocksd av ndstan varje
lekmannabibelstudent som vilseleds av sddana
oversittningar?

Eller finns det ett fel i den bésta tillgangliga hebreiska
avskriften (dvs.i Shem Tovs hebreiska Matteus) av det
ursprungliga manuskript som skrevs av den
ursprungliga forfattaren till Matteus 1:18? Hur ar det?
Vem é&r ansvarig for var och ens var tro? Hur ldnge ska
vi, var och en av oss, vilja att ldta oss ledas av blinda
ledare for blinda? Av ateistiska teologidoktorer med
imponerade titlar, eller andra liknande? Kom ihag
Uppenbarelseboken 14:8! Kom ihdg kraften i skvaller!

Alternativet - Att anvinda den verkliga och sanna
betydelsen av det hebreiska ordet n121w2

Lat oss sdga att det hebreiska ordet, n121w», i sjdlva verket
hanvisar till ndgot helt skilt fran befruktning och
graviditet. Nagot som fick Joseph att "besl[uta]... att
hemligen skilja sig fran henne [Mary]". Vad var
verkligheten bakom valet av ordet nnawn? Vad var
forfattarens avsikt? Kan vi hdmta ndgot frdn hur detta
ord anvidnds pa andra stdllen i Bibeln? I synnerhet da
forsta gangen detta ord anvands i Bibeln?

KJV:
Gen 8:1 And God remembered Noah, and
every living thing, and all the «cattle
that was with him in the ark: and God made
a wind to pass overH574 the earth, and the
waters asswaged;

Swedish 1917:

1 Mos 8:1 Men Gud tdnkte pa Noa och pa
alla vilda djur och alla boskapsdjur som var
med honom i arken, och han lédt en vind ga



fram over 15674 jorden, sa att vattnet sjonk
undan.

Namnda ord (Strong's H5674-5679) finns forst i 1 Mos
8:1, som citerats ovan. Kanske inte till stor hjalp? Ar det?

Jag gor en sokning i OT och iShem Tovs hebreiska
Matteus for n2w»n  (den exakta form av ordet som
anvands i Matt 1:18, 20), jag far noll traffar i OT, och
ingen i Matteus utanfor Matt 1:18, 20. Ingenting utover
dessa tva forekomster! Inte sidrskilt anvidndbart, eller
hur?

Det ndrmaste jag hittar dr elva (11) traffar ndr jag soker
pa OT efter n1avn. Ingen i Matteus. Det vill sdga, efter att
ha eliminerat bokstaven waw, vilken bokstav nidr den
anvands i den positionen indikerar presens och inte
mycket mer. Strongs definition av ordet &r foljande. Det
vill sdga samma rot som ovan (H5674-9):

H4569:

YD AR

From H5674; a crossing place (of a
river, a ford; of a mountain,

a pass); abstractly a transit, that is,
(figuratively) overwhelming [KJV]:
- ford, place where . . . pass,
passage.

Oversittning:

H4569 :

R A

Fran H5674; en korsningsplats (av
en flod, ett vadstille ; av ett berg,
ett pass); abstrakt en transit , det
vill saga (bildligt) dvervildigande
[KJV]: - vad, plats dér . . . pass,
passage.

Aterigen, inte sérskilt hjslpsamt. Eller hur?
A andra sidan, nir jag soker i min bibel efter H5678, far

jag 34 trdffar i OT. Eftersom definitionen av H5678 &r
"utbrott av passion" kdnns det meningsfullt att tillampa
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det pa Matt 1:18, 20. KJV oversdtter H5678 med 'ilska,
ilska, vrede". Ingen av de 34 trédffarna inkluderar dock
bokstiverna mem, %, eller waw, 3, i ordet na2wn.
Foljaktligen ar dven dessa trédffar mindre &n helt perfekta,
eller & de det? De saknade bokstdverna &ndrar inte
véasentligt ordets grundbetydelse. (Mem-, -», kan ses som
forstavelse, och waw, 3, dr en bokstav som vanligtvis
indikerar presens, dvs imperfekt, som i ndgot som dnnu
inte ska fulldndas. Som ocksa namnts ovan.) Ser ocksa att
de flesta av de 34 traffarna har ett n- i slutet av ordet,
vilket indikerar dual eller plural, och ddrmed finner jag
ytterligare anledning att 6versatta Matt 1:18, 20 i enlighet
med definitionen for H5678. Det vill sdga i betydelsen
"Marias passioner'. Men absolut inte i betydelsen
'graviditet'!

Och &r det inte sant ocksd att Marias sang, som den &r
nedtecknad i Lukas 1:46-55, kan forstds som ett uttryck
for Marias namnda passioner?

Kanske kan man anse att det engelska uttrycket "to be
beside oneself...", eller det svenska uttrycket
" att vara ifran sig...", ligger inom Strongs definitioner
ovan citerade for H5674-9 , H4569 , och mest specifikt
for H5678 ? Foljaktligen finner jag det rimligt att dra
slutsatsen att ordet n92w% i Matt 1:18, 20 har ndgot att
gora med nagon slags passion. Specifikt da, i dessa tva
verser, en passion forknippad med den Helige Ande.

Men om sa dr fallet, varfor skulle en sddan passion fa
Joseph att "besl[uta]... att hemligen skilja sig fran henne
[Maria]", Matt 1:19? Kan det vara sa att orden "Josef
hennes man, som dr en rdttvis man" dr en indikation pa
att Josef hade en tendens att luta sig mot sddant som var
"politiskt korrekt"? Och att Marias passion av vissa
uppfattades som inte i harmoni med sddana som pa den
tiden ansdgs vara 'politiskt korrekta’? Eller hur skulle
Josef fran borjan inse att denna Marias passion verkligen
sporrades av den Helige Anden? For mig dr en tolkning
av n127w» i betydelsen av "att ha en passion for ndgot av
betydelse" i perfekt harmoni med den textuella och
samtida miljon. Annu mer sd nir jag tanker p& hur en
sadan passion hos Maria kan ha bidragit till att fostra
hennes son Jesus till den man han skulle bli. Frukten
faller inte sa langt fran trddet, sdags det. Eller &dr det inte
sa?



Efter allt det upptackte jag foljande Google-6versattning;:

nnawn X pregnant W
<) 0 G <
ns of NAWN
Adjective
pregnant ] I ) mme.
impregnate Ny -
with calf nQiyn -

Observera dock noga att den Oversdttningen mer &n
sannolikt enbart och i grund och botten dr baserad pa
den traditionella KJV-6versdttningen av det ordet! Det
vill sdga, sa som detta ocksa antyds i den nedre hogra
fjardedelen av ovanstdende skdarmdump, och med tanke
pa att ordet n12wn tycks vara ett mycket sdllan anvant
ord utanfor dess direkta associationer till Matt 1:18, 20.
Visst, jag kunde kanske se en viss logik i att applicera en
sadan betydelse, dvs "gravid", pa det ordet, det vill sdga
som i att en spermie gar over fran en hane till en hona.
Icke desto mindre, med tanke pa den tydliga innebord
som framkommer frdn text sammanhanget, och i all
synnerhet dd med tanke pa att det allmédnt anvianda ordet
7 ganska uteslutande anvdands for att beteckna
betydelsen ’att bli gravid’. Jag ser foljaktligen ingen som
helst mening med att tolka ordet n721vn i betydelsen “att
bli gravid” etc. i textsammanhanget Matt 1:18, 20. Att sd
gora verkar helt motsédgelsefullt for mig. Det vill sdga, en
sadan anvidndning gor verkligen Matt 1:18-25 och den
bibliska rapporten sjilvmotsdgande. I all synnerhet da
ndr man betdnker och jamfor nimnda feldversittning
med var Skapares egen design, och Hans uttryckliga
instruktioner och bud sddana vi finner dessa i 1 Mosebok
1:28; 2:24-25; 2 Moseboken 20:14; 5 Moseboken 5:18;
Matteus 19:9; Apostlagarningarna 15:20, 29; 21:25; samt
Romarbrevet 1:29.



I slutinden finner jag att en oversdttning av nnawn i
betydelsen ’‘graviditet’ strider helt mot den
grundldggande bibelstudieregel som sdger att varje
bibeltolkning, for att vara sann, mdste vara i harmoni
med savil Bibeln i ovrigt, textsammanhanget, och med
den verklighet som skapats av Gud, dvs naturen.

Faktum &r att bruket att basera en oversittning enbart pa
tidigare Oversdttningar dr inget béttre 4n att sitta
traditionen 6ver Sola Scriptura och sjdlva sanningen. Det
vill sdga enligt den romersk-katolska kyrkans dogm. I
dessa dagar ser jag denna babyloniska princip
exemplifieras pd manga sdtt. Till exempel i flera
bibelordbocker, i den sa kallade vetenskapens '"peer
reviewed" artiklar, i det vanliga argumentet "alla vet...",
etc.

Denna praxis, som jag uppfattar det, utgér den
grundldggande orsaken till den sprakforvirring som &r
forknippad med Babels torn, Gen 11. Denna praxis dr
sjidlva essensen av skvaller och ett utmérkt verktyg som
anvands av den framsta skvallerféraren av alla, namligen
Satan sjdlv. Jamfor Strongs G1228: "dwaPolog, a
traducer...", och Webster's Dictionary: Traducer, en
skvallerforare, en fortalare. Jamfor nedan!

Varfor uppritthalls uppenbara feloversittningar i
Bibeln?

Varfor tenderar myndigheterna bland man, och
myndigheterna i de flesta eller alla samhéllen som jag
kadnner till, vanligtvis att tysta ner, censurera, forfolja
eller till och med moérda, sddana bland min som sdker
och stdr upp for sanningen? Ar det inte bara pa grund av
deras mal att upprdtthalla status quo, sina egna
maktmonopol, och sina egna finansiella rikedomar?

Eftersom det verkligen &r sd har jag inte svart att forsta
varfor nagon bibelversion godkdnd av en kung, av
Vatikanen, eller av ndgon sadan auktoritet av mén (t.ex.
KJV och den svenska versionen frdn 1917) tenderar att



lagga skulden pd enskilda medborgare snarare dn pa
hierarkin och dess framsta representanter. Det vill siga
att politiskt korrekta bibeloversittningar ges foretrdade
framfor Oversdttningar av sddana initiativtagare och
foredomligt modiga mén som Tyndale, Martin Luther,
Elia, och mdnga andra pionjdrer och frontman.

Foljaktligen, i ndstan alla auktoriserade versioner av
Matteus 1:18-25, finner vi Maria i en miljo ddr hon
framstills som en promiskuds kvinna och dér hennes son
framstills som avlad utanfor dktenskapet. Det vill sdaga,
om inte Maria konstfullt och i strid med naturen som
genom ett trollslag efter sin dod utndmnts till att ha varit,
inte bara ett helgon, utan en obefldckad jungfrulig moder
till Gud sjdlv, ja till och med av samma Gud som sédgs ha
gjort henne gravid till att bérja med. Ar detta verkligen i
harmoni med biblisk undervisning eller med naturens av
Gud sjdlv skapade lagar? Jag sdger Nej, absolut inte! Vad
sdager du?

En extra bonus for nimnda myndigheter att gora som
dom gor, dar att man i allmdnhet, och dkta makar i
synnerhet, liksom dven fader till vars och ens sina egna
barn, frantages sitt ursprungliga gudagivna ansvar,
namligen som 6verhuvud for var och en sin egen familj.
Familjeenheten, som skapad i Elohims, Skaparens bild,
trampas ner i stoftet, och intimiteten mellan man och
hustru forringas till formén for alla arter av perversitet,
gomd bakom ridderna som den oftast dr. Allt i syfte att
overfora allt fortroende till ndmnda hierarkiska
myndigheter skapade av mén.

Pa sa sdttskapas ocksda en kédnsla av helighet, och
vordnad gentemot sddana blinda tjanare av kyrkan och
staten som sedan luras att vélja celibat eller liknande
framfor var Skapares egna allra forsta instruktioner till
ménskligheten enligt 1 Mos 1:28. Ja, vad dr detta for
slags visdom, forutom den som beskrivs med orden
"ormen var listigare dn alla vilddjur pa marken som
Jehova Elohim hade gjort" 1 Mos 3:1 ? !

For att nu inte tala om det uppenbara faktum att kvinnor
ofta kommer att se prdsten bakom riddn som en helig
man, som en Guds egen representant. Nagot som en ung
prast kan anvanda for sina egna syften for att fa kvinnor
att se graviditeter orsakade av hans egna intima méten



med dem, sdsom jaimforbara med Marias graviditet med
hjalp av den Helige Ande. Som i ett gokbo! As in a
Cooco0's nest!

Men antyder inte Lukas att Jesus
bara var Josefs adoptivson?

” Jesus ... var (som man trodde) son till Josef, som
var son till Heli ...” Luk 3:23

Kanske finner du anledning att studera ovanstaende
Oversdttning bara en liten aning djupare? Hér dr en

lank som du, ndr du sd 6nskar, kan ha nytta av nar du sa
gor...


https://adamoh.org/TreeOfLife.lan.io/IFoundMannah/KJVRevisions/DidLukeIndicateAdoptionByJosephOrNot.html
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Att ldra sig och att i sitt eget liv tillaimpa
(liksom Josef och Maria gjorde):

Om orsak och dess naturliga foljder:
Feloversattningar leder till felaktiga
lardomar
Och vice versa...

Felaktiga lirdomar leder till
feloversattningar

Virdet av korrekt dejting

Den inbyggda inneborden av dngelns befallning till Josef
enligt Matt 1:20, 24, efter ovan ndmnda slutsatser, &r
naturligtvis vad den forst och framst borde vara. Det vill
sdga en Gudagiven trygghet for Josef och en végledning
for honom att inte ldngre tveka, att fullinda sitt
dktenskapliga forhdllande till Maria i syfte inte minst att
Maria ska bli gravid och foda en son.

Aven orden "Och kénde henne inte forrdn hon hade fott
sin forstfodde son" Matt 1:25 kommer dd naturligtvis att
fa sin sanna innebord. En annorlunda innebord dn den
nuvarande traditionen och undervisningen. Icke desto
mindre skulle en d&nnu béttre dversittning dd vara typ
"Och [Josef] fick inte lara kdnna henne
ordentligt forran efter atthon hade fott sin forstfodde
son ... " Inte konstigt, med tanke pa att kort efter deras
dktenskaps fullbordande, da Josef gjorde Maria gravid,
Maria valde att tillbringa atminstone tre manader med
Elisabeth i Juda, Lukas 1:39.

Jag finner det inte bara fullt mojligt, men troligt, att
ndmnda "tre mdnader" dr dnnu en feldversdtining. Det



vill siga, med tanke pd det ovan ndmnda, torde
feloversdttningen "tre manader" ersdttas med en
hanvisning till den bibliska manad som betecknas manad
#3, vilken manad infaller strax fore midsommar. Det vill
sdga ungefdr nio manader efter fullbordandet av deras
dktenskap som man och hustru. Det vill siga ungefdr
tiden for pingst, en tid som &r hogst sannolik vad
betraffar deras resa till Betlehem, och fodelsen av deras
son Yeshua, Jesus. Under sddana omstandigheter faller
orden i Matt 1:25 helt naturligt pa plats. Eller héller du
inte med om det?

Mat 1:25 Och han kidnde henne icke, forrdn hon
hade f6tt en son; och honom gav han namnet Jesus.

Och med tanke pa den Helige Andes roll i alla dessa
hindelser, &r det inte helt uppenbart att dngelns
instruktioner enligt 1 Mos 1:28 och mer, uppfylls i Josefs
och Marias liv, liksom dé ocksa de specifika ord som var
och en av dem gavs av Guds dngel? Vad tror du?

Varfor och hur kommer det sig att vi alla under sa lang
tid har missforstatt orsaken till Josefs tveksamhet?

Hur kommer det sig att inte ens Wycliffe-bibeln fran
1397, Tyndale-bibeln frdn 1531 eller nagon av de
protestantiska pionjdrerna upptdckte eller erkdnde de
uppenbara sanningar som foreslagits ovan? Jag tror att
svaret pa den fragan dr ganska enkelt och okomplicerat.
Den wursprungliga feloversdttningen finns i den
arameiska oversdttningen av det hebreiska originalet. De
grekiska NT-Oversdttningarna dr baserade pa ndmnda
arameiska Oversdttning, och sd vidare. Detta hidnde
mycket tidigt, till och med wunder 1l:a eller
2:a drhundradet e Kr., och sedan dess tog inkvisitionen
effektivt bort ndstan alla spar av ndmnda hebreiska
ursprungliga NT-skrifter, samtidigt som man latsades att
Nya Testamentet ursprungligen skrivits pa grekiska.
Men dr det inte uppenbart att om sa skulle ha varit fallet,
varfor s& manga olika grekiska versioner av NT? Det
stimmer ddaligt med den pdstddda verklighet som



understryker hur noggrant och exakt varje kopia av
Bibeln é&r transkriberad och kopierad, eller dar det inte
sa? Shem Tovs hebreiska Matteus har fornedrats pa
grund av lojliga skil, och de arameiska skrifterna likasa.
For ytterligare studier av dessa sekventiella
oversdttningar, vénligen kdnn dig vidlkommen att
studera denna lank !

Okej, om de av oss som kallar oss SDA verkligen vore de
Sola Scriptura-baserade ménniskor som vi pastar oss
vara, hur kommer det sig da att vi inte d&r mer instéllda
pa, och mer villiga, att ta emot, acceptera och grundligt
studera de basta tillgdngliga originalen och de avskrifter
som var Aterlosare och Skapare gor tillgingliga for var
och en av oss da och da? Till exempel Shem Tovs
hebreiska Matteus? Far jag foresld att du gor dig bekant
med Shem Tovs hebreiska Matteus med hjdlp av den har
boken och den hér boken ...

Kom ihag detta citat fran Papias, en av de allra tidigaste
'kyrkofdderna': “Matteus komponerade orden pa den
hebreiska dialekten, och var och en oOversatte efter
bdsta formaga. (Papias, 150-170 eKr., citerad av
Eusebius, Pred. Hist. 3:39)”

Overvig dessa saker noggrant, och i ljuset av Guds eget
ord! Jag dr sdker pa att var Skapares Helige Ande
kommer att vilsigna dig rikligt ndr du gor det!

Overvig det! "Kom ihag sabbatsdagen..." Var och en av
dem! Ex 20:8-11; Lev 23! Selah!
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Klicka pa presenten ovan for att fa en present till dig!
- Om du accepterar de valsignelser som dar stér att finna?
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Tack for din donation till
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For att Swisha eller gora en
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Ingangsportarna till Livstidstridet Kronologi som ror
Daniels bok ©

Pearls & Mannah - "Jag hittade det!"

Hem

Anvand gérna, och for att fritt dela med andra, nagon av
sanningen och vilsignelserna som tillhér Gud ensam. Jag
behaéller all upphovsritt till insidan, sa att ingen lagligen
kan begransa min anvdandning och min delning av den med
andra. Inklusive dven alla fel som finns kvar. Lat bara mig
veta om dessa. Jag behover veta for att kunna ratta till dem.
Andra behover inte fokusera pa de fel som bara tillhor mig.
Vénligen respektera det, och tveka inte att meddela mig om
nagot visst fel som du hittar!

Utan obligo. Med ensamriitt.. Tree of Life®
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